İSTANBUL TABİP ODASI 
AİLE HEKİMLERİ KOMİSYONU
AİLE HEKİMLİĞİ 2. AŞAMA UYUM EĞİTİMLERİNİ ÖN DEĞERLENDİRME RAPORU 
Türkiye Halk Sağlığı Kurumu Başkanlığı 27 Kasım 2012 tarihinde yayınladığı bir genelgeyle, Aile Hekimliğinde 2. Aşama Uyum Eğitimlerinin 1 Aralık 2012 tarihinden itibaren başlatılacağını, Yıldırım Beyazıt Üniversitesi tarafından verileceğini, 12 ay süreyle, sürekli mesleki eğitim çerçevesinde, zorunlu, uzaktan eğitim şekliyle yürütüleceğini bildirmektedir.
Hiç tartışılmadan, içeriği bile bilinmeden, hangi kriterlere göre verileceği bile belli olmadan, ne sahada çalışan biz hekimlere, ne de bizleri temsil eden örgütlerin hiçbir şekilde görüş, önerileri alınmadan belirlenen, ani bir genelgeyle başlatılan eğitimin bizleri oldukça kaygılandırdığını bildirmek istiyoruz. 
İstanbul Tabip Odası Aile Hekimleri Komisyonu, konuyu ivedilikle 11.12.2012 tarihinde yaptığı toplantıda ana gündemine almış, başlatılan eğitim sürecini ve bu eğitimin nasıl yapılacağını bildiren genelgeyi değerlendirmiş, eleştiri, görüş ve önerilerini aşağıda on maddede çerçevesi çizilen bir metne dönüştürmüştür.

Başta tüm meslektaşlarımıza, sağlık çalışanlarına, Sağlık Bakanlığı’na ve tüm kamuoyuna sunar, önerilerimizin takipçisi olacağımızı bildiririz. 
1- Aile Hekimliği 2. Aşama Uyum Eğitimi’nin genelgede gerekçe ve hedefleri açıkça ortaya konulmamış olup, yeterince anlaşılmaya ihtiyacı vardır.
2- Hizmet içi uyum eğitimine katılım, devamlılık ve başarı durumlarının genelgede “ödeme” ile değerlendirileceğinin belirtilmesi kabul edilemez.
3- Eğitimin tamamlanması sonrasında yapılacağı söz edilen bitirme sınavının gerekçesi, amacı belirlenmelidir. Eğitim başladıktan sonra “başarı kriterleri” belirlenmesi kabul edilemez.
4- Hizmet içi uyum eğitimlerinin “sınav”la değerlendirilmesi uygun değildir. Tıpkı 1. aşama uyum eğitiminde olduğu gibi, 2. aşama uyum eğitiminde de başarı kriterinin “katılım” olması gerekir. Eğer bir sınav olacaksa, bitirme sınavı ile değerlendirilecek bu eğitimin akademik statüye sayılması sağlanmalıdır. İsteyen hekimlerin sınava girmek suretiyle uzmanlık eğitiminin belirli bir aşamasını tamamladığı kabul edilmelidir. 
5- “Başarı kriterleri” adı altında, mevzuatta öngörülmeyen “bitirme sınavı”, “100 üstünden 70 puan almak” gibi “uyum eğitimi”nin amacı ve niteliği ile bağdaşmayan zorunluluklar getirilmesi kabul edilemez. 
6- Eğitimin ilk iki haftası incelendiğinde, içeriğin birinci basamak saha eğitimine uygun olmadığı tespit edilmiştir. Her sahanın kendi içerisinde yetiştirdiği eğitmenlerle bu eğitimi vermesi esas olmalıdır. Ayrıca içeriğe ilişkin kimi faktörler (örneğin sınavların cevap anahtarının olmaması, seslendirmelerdeki telaffuz hataları vb.) verilen eğitimin niteliğini tartışmalı hale getirmektedir. Eğitimin içeriği, sahada çalışan birinci basamak hekim örgütlerinin (oda, dernek ve sendika) katkı ve görüşleriyle hazırlanmalıdır. Öte yandan 2. Aşama Uyum Eğitimi’nin sadece uzaktan sanal- teorik eğitim ile tamamlanması yeterli kabul edilemez. Eğitimin niteliği açısından, sahanın ihtiyacına uygun şekilde, teorik ve pratik bölümlerden oluşması tercih edilmelidir.
7- Eğitimin, birinci basamakta halen çalışan aile hekimlerle sınırlandırılmaması, 1. Aşama Uyum Eğitimi’ni alan tüm hekimlerin bu eğitimi alma hakkının saklı olması gerekir. Ayrıca Aile Hekimliği 1. ve 2. Aşama Uyum Eğitim’lerine katılmayan hekimlerin geçici ve yetkilendirilmiş olarak aile hekimliğinde görev almaları yasal duruma aykırılık arz etmektedir.
8- Hizmet içi uyum eğitiminin mesai saatleri içinde yapılacağı açıkça belirtilmelidir.
9- Aile hekimliği 2. Aşama Uyum Eğitimi’ni hazırlamış olan akademik kurumun hangi kriterlere göre seçildiği de açıklanmalıdır. 
10- İnternet üzerinden yapılan bu eğitim için ağ sunucularının yetersizliği eğitime ciddi şekilde engel olmaktadır. Aynı anda tüm aile hekimlerine ağda hizmet verebilecek güçte bir sunucu sağlanmalıdır. 
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