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DAVACI + ALEV DUGAN
VEKILI AV, OYA MERIC EYUBOGLU
Istiklal Cad. No: 53 K2 D.4 Bevoglu ISTANBUL

DAVALI : ISTANBUL VALILIGI Cagaloflu ISTANBUL
DAVANIN OZETI + Bakirkdy 2 Nolu Aile Saghk Merkes Hekimi olarak gbrev

vupan davac tarafindan | Gzenine Kaynh bir hasta ile vagadign sorunlar nedeniyle hasta
listesinden gikarlmas: istemivle yvapilan basvurunun reddine iliskin 11 Saghk Midtrlazi'nan
17.02.20010 tarih ve 496 sayali isleminin | vaganan sorunlar nedeniyle hastanin degiztirilmesi
hakkma sabap oldogu, aksine bir durumun saghk hakkimin hasts haklanmn ve hekim
haklarmn dhiall sonucunu  dofuracags, islemin hubuka avkn oldugu iddizsiyla iplali
istemektedir,

SAVUNMANIN OZETI : Aile hekimi olarak kayith hastamn listeden Gkanimasinm
kabul edilmesmin yasal olarak smkan bulunmadils, dovacinin saveilie  milracaat
edebilecegi, islemin hukuka uygun oldugu davanin reddi gerekngi savunulimaktadr

TURK MILLETE ADINA

Karar wveren lstanbul |, Tdarc Mahkemestmee durusma win faratlara  onceden
duyurulan  [(L04.2012 taribinde, davaci vekil Av. Owa Owenuee'un peldigd, davali dorey
temsilen gelen olmadif phrlerek durusma agilds, Taralarm wsoline uygun soe verilip
dinlendikien sonra durusmaya son verilds, Dava dosyast incelendikien sonr jzin csas
hakkinda peregl gorisildii:

Dava ;Bakirkdy 2 Nolu Ajle Safhk Merkesi Hekimi olarak porev vapan dovac
wrafindan ; Gzerme kayith bir hasta ile yvazadip sorunlar nedenivie hasto listesinden
grkarilmass istemiyle yapilan bagvirunun reddine iliskin |1 Saghk Midirligi'nin 17.02.201
tarth v 440 savali isleminin iptali istermiyle acilngiir

5258 sayili Aile Hekimlign Karon'un 2. maddesinds | Adle hekinm, kigive vanelik
koruyucu saghk lnzmetleri e binne: basamak (eshis, tedavi ve rehabilite edici saghk
hizmetlering yas, cinsivet ve hastahik aynm vapmoaksizin her kigive kapsamb ve devamb
olarak belli bir mekinda vermekle vitkimiii, gerekiign aleiide gezici saglik hizmen veren ve
mmogin csasina gire ¢alizan afle hekimligi wemant veva Saghk Bakanhginn Sngdrdilgn
cntimler alan uzman tabip veya tabiptir." seklinde ditrenlenmiy, 5. maddesinde de 3" Aile
hekimlign uyoulamasing pecilen yerlerde kigilenn aile hekimine kavedi yaplir. Bakanlikea
belirlenen siire sonunda kisiler aile hekimlerini degistirebilivler, Mer bir aile hekimi igin
kawitl kisi sayisic asgart | 0400, azami 40000ir. Araliksiz ikl avr asmayan sireyle kavitl kisi
savist 000 dien az olabilic Ale bekimbigh hiemetlen Geretsiedirm acil baller harig. hofada kirk
saatien az olmamak kavdr e ilgih aile hekimmn talebr ve o yenn saglik darcsimce
onavlanan ¢calisma. saatfert wginde yenne petirilin....” seklinde dilzenleme yer nlmistin

Aile Hekimhigi Uygulama Yénetmeligi'nin 4. maddesinde @ Aile hekimi, aile saglig
merkezini vonetmek, birlikte galist@ ckibn denctlemek ve hizmet it egittmlenin saglamalk,
Bakanlikea  voritilen  dzel saghk  programbanmn  gerektediBe kigive yonelik saghk
hizmetlerini yiriimekle vitkiimli oldugu, Adle hekimi, kendisine Kavath Kigileri bir hiltiin
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olagak ele alip, kisive vonelik koruyuen. tedavi ve rehabilile edici saghk lizmetlering bir ekip
anlayist iginde sunacafi, Aile hekimi, Bakanbikea belirkenen usul ve esaslar gergevesingde
yvinetmelikic belirtilen gorev ve yikamlillukleri yerine getireceg duzenlenmister.

Dava dosvasinmn incelenmesinden ; davaciminBakokiy 2 Nolu Adle Saghk Moerkezi
Adle  Hekim olarok gbrev vapig, 3449 kayul kisive bizmet verdsgd, kaviih hasialardan
Ahmet Yavas isimli hastasi ile muavene wve lahlil konusunda  karsilikh  isnotlarda
bulunuldugn, en son gl hastammn ozel hastaneden aldigr kan tzhlillerinin yapilmasinm
istenildigh, saygisiz tutum Gzenne dgilimin uvanldigs, igil hastanm " senin nevine savgl
duyacam bunlar profesonin tahliller: sen kimsin ki * geklinde hitapr ederck davaciyy ¢alisma
ortamnda rendice edicl wium ve davrams sergiledizi |, bununla ilgili olamk aile saghk
merkezinde gorevll personel e tutannk tanaim olundugue, olay Gzenne davact tarafindan
ilgili hastamm kendi hasta listesinden gikanimas istenuivie idareye vapilan bagvorunun redd
uzering bakilmakta olan davamie agildige anlagimaktadie.

19027960 tanh ve 10436 sayil Resmi Goeete'de yovmlanarak yvirarluge giren
Tibbe Deomoloji Nizampamesi'min 13, maddesinde "tabip ve dis tabibi, ilmi icaplara uygun
olarak teshis kovar ve gereken tedoviyi ibik eder. Bu faaliyetleninin mutlak suretie sifa ile
neticelenmemesinden dolayy, deomologi bakimumdan musheze edilemez Tababet prensip ve
kaidelerine aykm veva aldaticy mahivene teghis ve tedavi yasaktir, Tabip ve dis wbibi; 1eshis,
tedovi veya korunmak gavesi olmaksizn, hostamn srrusina wyarak veva diger sebeplerle,
akli veya bedent mukavemetini azaliacak her hangi bir sey vapamaz "seklinde dizenlennustir.

Aynr Nizamnamenin 18 maddesinde " Tabip ve dig tabibi, seil vardim, resmi veya
msan: vazifenin ifast hallen bang olmak osere, meslekl veyn sahsy sebeplerle bastava
bakmayi reddedebilir.” scklinde ditzenlenmiz olup, 19, maddesinde 1se " Tahip ve dis
tabibi mesleki veva sahsi sebeplerle, tedavivi bitirmeden hastasim birakabiliv. Ancak, bu
gibi hallerde, diger bir meslektogin tedavi veya mildahulesine imkan verccek zamam
evvelden hesaplayarak hastayy vaktinde haberdar etmesi sarme, Hastammn brrakilmasi halinde
hayatinin  tehlikeve dilsmesi veyn sihhatinin zorsra ugramasi mubtemel 1se,  diger bir
meslektas temin edilmedikee, hastay) terkedemes Hasizyv) bu suretle terkeden tabip veva dis
tibibi. [izum pdrdifi veya hasta taratindan tlep edildigi takdinde, tedavi zamamina ail
mitsahade notarm verir” seklinde ditzenlenmistir.

Saghk hakky, kisinin toplumdan , devlewen sagligumn koranmasine gerektiginde redavi
edilmesim iyilestirilmesing  1steyebilmesigi,  saghkla gl devier  olanaklarmdan
vararlanmasmi, vasaman sa2likh bir sekilde slirdirebilmesing saZlavan en temel imsani hak
olup, tedavi edecek olan tabiblerinde hastalann arzu |, gikayetlen ghzetilerek nbb kurallar
cercevesinde teshis ve tedavising verine setimick zorunda  olundufu, yvukarda  anilan
mizamnamede  belithldign  fieeri  tabiblering mesleki  veva  gehsi sebeplerle  tedavinn
butrlmesinden once hastosing birakabilecein ancak bu durwmunda hastamn saghk agsindan
tehlikeve ditsmemesi, hastalik haklarimim koronmasy gerekmekredir,

Dhava korosn ayusmazhikia, mile hekimi davae ile hastasy arasimda karsihkl vaganan
dialoklardion ve bu hususta tolulan tutsmakian, hekim basta arssonda olmas) gercken given
ligkisinan ve duypusunun eedelendifi. bu dumumun saghkh ve dieenh e muayencye engel
olacagl, ¢alisma barig ve dizeninine zarar verccegi, hastamin kendisini musvene eden
hekime givenminin olmamas: halinin edavide olumsuz sonuclse dofurup ileride 1elafi
imkansiz zararlar sebebivel verecegi agrk olup, bu dogmliuda davali wdarece davacmin hakli
kabul edilebilecek olan bagvurusunun deferlendirilip ilgili hastamn magdurivet olusmayacak
sckilde aym aile saghk merkezi igerisinde bir bagka hekun ile degistivilmesi miumkin iken
aksi yonde tesis olunan iglemde hukuka uyarhk giriilmemistir,



T.C
ISTANBUL
1. IDARE MAHKEMESI
ESAS NO s 20011007
KARAR NO : 2012743

Agiklanan nedenlerle. dava konusa sslemin ipraline, ssaguls dokilmit vapilan 183,10
TL warglama giderinin daval idareden alimarnk davaciva venlmesme, durusmali 1sler igin
belicfemen  1.200,00 TL  avokathk idcretinin davall idareden almarak davecr vekiline
venlmesineg, aman posta avansuin karann kesinlesmesinden sonra davaciva iadesine. karanm
tebligini jzleven giinden jtibaren 30 gin igerisinde Damgtay's temyiz volu agk olmok rere
104200 2 raribinde oybirligivle karar verildi.

. Baskan B Uye _— Lye
ISMET TURKEL SONMEZ TASKIN LILKU TOKESER
27251 7703 11855

Y ARGILAMA GIDERLERI :
Basvarma Harer ! 1840 TL

Karar Harci - %40 TL
Y02, Haret - A0,30TI
Postn Gider : 6E00TI
TOPLAM : 155,10 TL




