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No:17/2 Cagaloglu Eminénii/ ISTANBUL.
VEKILI :Av. HAZAL PEKSEN. istiklal Cad No

Beyoglu/ ISTANBUL ‘
SANIK :SULEYMAN GOK. Ahmet ve Sidikadan olma.

22/02/1972  Swnak  dogumlu. K.Maras. Andiin,
mah/kdy niifusunda kayith. CN: 0033 ASN: 0070 SN:
0047. 1C:14162727156 olup halen Haznedar Mah.
Bagcilar Cad. 4/10 Giingoren Istanbul adresinde
oturur. Bekar. 5 kardes. lisans mezunu. hacemat.
akapuntur isi yapar, ayhik geliri 2500 TL., sabikasiz
oldugunu bevan eder. T.C. vatandasi.

MUDAFIi :Av. IDRIS ERMEYDAN, Kartaltepe Mah. Lavanta
Sok. Umut Apt. K:1/3 Bakirkéy ISTANBUL

sSu¢ :1219 Sayili Yasaya Muhalefet

SUC TARIHI / SAATI :12/11/2011 - (Giindiiz)

SUC YERI :Yavuz Selim Mah. 26/2D Sok. N:9/1 Bagcilar
ISTANBUL

KARAR TARIHI :19/02/2013

Yukanda agik kimligi yazili sanik/saniklar hakkinda mahkememizde vapilan durusma
sonunda:

GEREGI DUSUNULDU:

iDDIA

Bakirkoy C. Bassaveihgr  nezdinde diizenlenen 31/10/2012 tarih-2012/2226
Sorusturma - 2012/38581 Esas - 2012/15249 Iddianame sayih  iddianame ile;
Stiphelinin internette site agarak kendisini diplomali uzman haccam olarak tanitip. “viicudu
keserek kanatmak™ seklindeki orta cagdan kalma gayri tibbi uygulamayi. dogrulugu siipheli
birtakim hadis-i seriflerden ornekler verip. “kupa terapisi-hacamat™ olarak tanitarak.
unutkanhk ve dikkat cksikligini giderdigini. bagisikhk sistemini giiglendirdigini. migren.
tansiyon, bel fiigr ve pisikolojik (psikolojik) hastaliklar tedavi cttigini., sitesinde siirekli
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tekrarlamak ve birtakim tibbi deyimleri kullanmak suretiyle hasta olan kisileri kandirarak.
tedavi adi altinda menfaat temin ettigi. siiphelinin Tiirkive'de gegerliligi olmayan ve nereden
alindigi tamamen stipheli bir takim belgeleri éne siirerck diplomasi oldugunu savunmak
suretiyle atili eylemi agik olarak kabul ettigi. Istanbul Tabib Odasinin iddiasi. internet site
kayitlari, stiphelinin savunmasi ve tiim sorusturma evraki kapsamindan anlasilnistir. Bu
suretle stiphelinin yiiklenen sucu isledigine dair kuvvetli sug siiphesi olgu ve delilleri
bulundugu kanaat ve iddiasiyla: Siipheli hakkinda mahkemenizde yiiklenen su¢tan yargilama
vapilarak leh ve aleyhine gosterilen delillerin takdir ve degerlendirilmesi vapilarak sucun
stibutu halinde eylemine uyan yukarida yazili yasa sevk maddeleri uygulanmak suretiyle
cezalandirilmasina karar verilmesi talebi ile kamu davasi a¢ilmistir.

SAVUNMA

Sanmik Siilleyman Gok' iin tiim asamalardaki savunmasinda; Tip [akiiltesi mezunu
olmadigini. herhangi bir hastalikta tedavi etmediklerini. deri altinda birikmis olan toksit
maddeleri disar1 ¢ikardigini, dini bir vecibe oldugunu. bununla ilgili bir cok hadis oldugunu,
su¢ kastinm olmadi@ini. bunun diinyanin hig bir yerinde su¢ olmadigini. eylenin de sug teskil
etmedigini. gelenlerin kendi nzalar ile geldiklerini. hi¢ bir zorlama olmadigini. beraatini
ancak ceza verilecek ise de HAGB talep ettigini savunmustur.

YARGILAMA ESNASINDA TOPLANAN DELILLER

- Sanik kismen ikrar igeren savunmalari
- Katilanin ttim asamalardaki beyanlar.
- Saniga ait niifus — Adli sicil kayitlari ve tiim dosya igerigi.

MAHKEMECE KABUL EDILEN SUBUT SEKLI:

Sanik Siileyman Gok' @in tip diplomasi olmadigi halde internet {izerinden vermis
oldugu adresinde dogal tedavi uzmani oldugunu belirterek dogal tip konular1 oldugunu ileri
stirdigii. hacamat, akupuntur, siiliik tedavisi yolu ile hastalik tedavisi vaptigi. ilaninda bir ¢ok
alanda tecriibesi olan samigm hacamat ve akupunturla tansivon. migren. metebolizma
bozukluklan. erken yaslanma. bel fitigi. eklem agrilari ve psikolojik rahatsizliklarn tedavi
konusunda uzman olduguna dair duyuruda bulundugu. bizzat sanigin kendi savunmalarinda
dahi kendisine bagvuranlarin istekleri tizerlerine hacamat yoluyla deri altinda birikmis toksit
maddeleri disan ¢ikarttigim ikrar ettigi. bu sekilde sami@in tip diplomasi bulunan ve doktor
vapma chliyetine haiz olan kisiler tarafindan tedavi edilecek bir kisim hastaliklart kismen de
olsa iyilestirdigine dair internet ilan1 vererek kismen tedavi etmek voluna gitmek sureti ile
1219 sayili yasaya muhalefet sugunu isledigi tespit edilmistir.

Sanik her ne kadar herhangi bir regete vermedigini. ayrica gelen kisilerin rizasi ile
geldigini ve bu konu ile ilgili yurt disindan bir kisim sertifikalarinin oldugunu savunmus ise
de 1219 sayih yasanin 25/1 maddesinde agikga menfaat temin etmek amacina yonelik olmasa
dahi hasta tedavi edilmesinin su¢ olarak diizenlendigi. su¢un olusumu ig¢in ayrica recete
vazilmasma gerek olmadigi. yurt disinda bir kisim ilkelerin kendi mevzuatlarina gore
diizenledikleri bir kisim sertifikalarin tip doktoru olmayan bir kisive hasta tedavi etme
hakkini vermeyecegi. bu durumun agik¢a 1219 sayih yasava muhalefet sugunu olusturacaf
belirlendiginden sanigm sugtan ve cezadan kurtulmaya yoénelik sonuca etkisi olmayan
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savunmalarina itibar edilmemistir.

HUKUKI GEREKCE-NITELENDIRME:

Tim dosya kapsami ile tespit edilen maddi olgulara uygun olarak yapilan hukuki
degerlendirme sonucunda: Sam@in  siibuta eren 1219 savili yasaya muhalefet sucundan
eylemine uyan ve sug tarihinde yiiriirlitkte bulunan 1219 sayili TCK nun 25 maddesine gore.
sugun iglenis bigiminin bir 6zellik géstermeyisi, sam@m sosyal ve ckonomik durumu. giittiigii
amag ve saik. Yargilama asamasinda ve durusmadaki tutum ve davramslar1 nazara alinarak
asgari hadden ceza tayini cihetine gidilmesi: Sam@in sabikasiz olup atili sucun niteligi ve bu
sckilde yasal sartlarin olustugu gozetilerck 5728 ve 5560 sayih yasalar ile degisik CMK
231/5 ve devami maddelerinin uygulanmasi voniinde taktir ve hukuki kanaat hasil olmustur.

HUKUM: Gerekgesi yukarida agiklandig lizere;

1- Samk SULEYMAN GOK' iin iizerine atih siibuta eren 1219 Sayili yasaya
muhalclet sugundan eylemine uyan 1219 sayili yasamin 25 maddesi geregince. 5237 sayil
TCK.nun 61. maddesinde yer alan sugun islenis sckil ve ozelliklerinin asgari sinirdan
uzaklagmay1 gerektirecek mahiyette bulunmamasi. sugun islendigi yer ve zaman. mevdana
gelen zararin/tehlikenin agirhigr, sugun islenis saik ve amaci. failin kasta dayali kusurunun
agirlik derecesi. sugtan sonra miistekinin zararinin karsilanmasi kriterleri gozetilerck. asgari
hadden ceza tayini ile. TAKTIREN 2 YIL HAPIS CEZASI VE 30 GUN KARSILIGI
ADLI PARA CEZASI iLE CEZALANDIRILMASINA,

2-Sam@in  gegmisi. sosyal iliskileri. fiillden sonraki ve yargilama siirecindeki
davramislari, cezanin failin gelecegi ilizerinde olasi etkileri lehine taktiri hafifletici neden
kabul edilmekle. samigin cezasindan 5237 sayili TCK nun 62. maddesi geregince taktiren
cezasindan 1/6 oraninda indirim yapilarak SANIGIN NETICETEN 1 YIL 8 AY HAPIS
CEZASI VE _ 25 GUN KARSILIGI ADLIi PARA CEZASI _ ILE
CEZALANDIRILMASINA,

3-Samga verilen adli para cezasimin 5237 sayili TCK nun 52/2 maddesi geregince
beher giinii 20 TL hesabi ile samgm 500 TL ADLI PARA CEZASI iLE
CEZALANDIRILMASINA,

4-Sanigin sabikasiz olup atili sugun niteligi ve bu sekilde vasal sartlarin olusturugu
anlagilmakla 5728 ve 5560 sayili yasalar ile degisik CMK nun 231 /5 maddesi geregince
HUKMUN ACIKLANMASINI GERI BIRAKILMASINA,

-CMK nun 231/8 maddesi geregince 5 yil siire ile DENETIM SURESINE TABI
TUTULMASINA, Samgm kisiligi. sugun niteligi ve sugun islenis bi¢imi gozetilerek taktiren
sank hakkinda CMK 231/8 maddesindeki denetimli serberstlik tedbiri uygulanmasina YER
OLMADIGINA,

-CMK nun 231/10 maddesi geregince samgin denetim siiresi iginde kasten yeni bir
su¢ 1slememesi halinde agiklanmasi geri birakilan hiikkmiin ortadan kaldinlarak davanin
digtirtilecegi. aksi taktirde bu siire iginde yeni bir sug isledigi halde CMK 231/11. maddesi
gereginee sanigin durumu yeniden degerlendirilereck HUKMUN ACIKLANABILECEGI
GIiBI YENI BIR MAHKUMIYET HUKMU DE KURULABILECEGININ SANIGA
IHTARINA,

5- Sam@in sarfina sebep oldugu 2 adet tebligat gideri 14 TL yargilama giderinin
CMK 324/4 maddesi geregince 6183 sayvili vasanin 106. maddesinde belirtildigi tizere 20.00
TL den az yargilama gideri devlet hazinesi lizerinde birakilacagindan saniga yargilama gideri
YUKLETILMESINE YER OLMADIGINA,

6- Katullan Vekil vasitasi ile temsil edildiginde karar tarihinhde yiirtirhiikte bbulunan
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Avukatlik Asgari Ucret tarifesi geregince belirlenen 1.320 TL maktu vekalet iicretinin
SANIKTAN TAHSILINE, KATILAN ASIiLE ODENMESINE,

7 -Dair. hilkmiin agiklanmasimdan itibaren 7 giin i¢inde mahkememize verilecek bir
dilekge ile veya zabit katibine yapilacak beyan iizerine tutulacak tutanak ile Yargitay ilgili
Ceza Dairesi nezdinde temyiz yolu agik olmak iizere.  sam@m. sanik miidafiinin ve katilan
vekilinin yiiziine kars1 verilen karar agik¢a okunup, usulen anlatildi. Tutanagin bir sureti
katilan vekiline ve saniga elden verildi. 19/02/2013

Katip 136143 ITakim 30994
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