ceeseeneneas o KAX{M@KAM},IGI
ILCE SAGLIK MUDURLUGU'NE,

Konu : ... tarih ve ... sayili yaziniz hakkinda.
Aciklamalar

Hastalara ait, kimlik ve adres bilgileri dahil olmak Utizere her ttrlti saglik verisinin,
kimlik bilgilerinden arindirilmadan génderilmesi, 6zel hayatin gizliligine buttntyle
mudahale anlamina gelmektedir. Bu mudahalenin amaci, kapsami, sinirlari,
kullanilan yéntem, suresi, bu mudahaleyi sinirlandiran 6lcttler, mahremiyet
ihlaline engel olacak oOnlemler, olasi ihlal durumunda uygulanacak yaptirimlar:
iceren bir dlizenleme bulunmamaktadir.

Nitekim Anayasa Mahkemesi de “Saglik.Net 2”7 uygulamasinin dayanagi olarak
nitelendirilen 663 sayili Kanun HukmuUnde Kararnamenin 47. maddesi ile ilgili
kararim1 vermistir. Anayasa Mahkemesi 14 Subat 2013 tarihinde yaptigi gérusme
sonucunda; bilgi toplama, isleme ve paylasma yetkisine iliskin 47. maddede yer
alan Saglik Bakanligt ve bagl kuruluslann her tiirlii saglik verisini toplama, isleme,
paylasma, kamu ve 6zel ilgili btittin kisilerden bu bilgileri isteme yetkilerine iliskin ilk
uc fikray: iptal etmistir.

Bu nedenle ilgili yazinizla Saglik Net sistemine veri isteniyor olmasinin hukuki
dayanagi tarafimdan anlasilamamaistir.

Ancak her halde belirteyim ki, bu talebiniz Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 8.
Maddesi, Anayasa’nin 20. maddesi, BIYOTIP Sézlesmesi’nin 10. maddesi ve Tibbi
Deontoloji Tuzuigi’ntiin 4. maddesindeki 6zel hayatin ve hasta mahremiyetinin
korunmasina ile sir saklama yukumliltigine iliskin dtizenlemeleri ihlal eder
niteliktedir.

Ayrica, boyle bir veri paylasiminin Tirk Ceza Kanunu uyarinca da suc teskil
edecegini, bu tur bir bildirimle hekim-hasta arasindaki guven iliskisinin
zedelenecegini ve hastanin hekime ulasmasinin engellenmis olacagini da
animsatmak zorundayim.

Tam bu nedenlerle; konuya iliskin her turld itiraz ve dava hakkim sakl kalmak
kaydiyla, 6ncelikle hasta mahremiyetine ve hekimin sir saklama yukumlaltigiine

aykiri olan bu talebinizin hukuki dayanaklarinin aciklanmasini talep ederim.

Saygilarimla. Tarih



