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YURUTMENIN DURDURULMASINI
ISTEYEN (DAVACI) : Eyiip BORUCU _
VEKILI : Av. Hazal PEKSEN DEMIRHAN

KARSI TARAFLAR (DAVALILAR) : 1- btanbul Valiligi/
VEKILI - ~ - Av.
~2- Saglhk Bakanliji /ANKARA

ISTEMIN OZETI - Davaci tarafindan; istanbul ili, Kadikdy ilgesi, Moda aile Saghg
Merkezi, 34.23.146 nolu Aile Hekimligi biriminde, kamu personeli olmayan aile hekimi olarak gérev yapmakta
iken, "glvenlik sorusturmasi ve/veya arsiv arastirmasi” degerlendirme sonucunun olumsuz oldudu ileri
strulerek aile hekimligi hizmet sézlesmesinin feshine iliskin 15/08/2019 giin ve 80 sayili islem ile bu islemin
dayanagi 19/07/2019 giin ve 3921 sayili yazida belirtilen Glvenlik Sorusturmasi Degerlendirme Komisyonu
kararinin; haksiz ve hukuka aykiri oldudu; zira highir somut olgu ve gerekce belirtilmeksizin sdzlesmenin
feshedildigi, glvenlik sorusturmasinin olumsuz sonuglanmasina neden olan sebeplerin bildirilmedigi, aile
hekimligi icin aranan tim sartlari tasidi§i, kamu gdérevlisi olmadigindan givenlik arastirmasi ve arsiv
arastirmasi yapilmis olmak sartinin aranmayacagi, masumiyet karinesinin ihlal edildigi iddialariyla iptali ve
yiritmenin durdurulmasi istenilmektedir.

ISTANBUL VALILIGI

SAVUNMASININ OZETI . Usul yondnden; davanin sire asimi ve husumet nedeniyle reddi
gerektigi, esas yoniinden ise; dava konusu islemin hukuka ve mevzuat uygun oldugu, idarenin mevzuatin
kendisine yikledigi sorumluluklari yerine getirdigi ileri stirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

SAGLIK BAKANLIGI
SAVUNMASININ OZETI : Savunma dilekgesi verilmemis olup, ara karari cevabi mahiyetinde
bilgi ve belgeler gonderilmistir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren istanbul 14. idare Mahkemesince, davali istanbul Valiliginin usule iliskin itirazlari yerinde
gorulmeyip dava dosyas! incelendikten sonra yuritmenin durdurulmasi istedi hakkinda isin gere@i dusunildi:

2577 sayili idari Yargilama Ustlii Kanunu'nun 27'nci maddesinin ikinci fikrasinda; idari mahkemelerin,
idari islemin uygulanmasi halinde telafisi giic veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin agik¢a hukuka
aykirt olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda ydriitmenin durdurulmasina karar verebilecekleri
diizenlemesine yer verilmistir.

657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun 48/A-8 bendinde, givenlik sorusturmasi velveya arsiv
arastirmasi yapilmis olmasi Devlet memurluguna alinma sartlari arasinda diizenlenmistir.

5258 sayili Aile Hekimligi Kanunu'nun 3'lincli maddesinin ikinci fikrasinda; "Aile saghgi cahisanlari,
aile hekimi tarafindan belirlenen ve Saglik Bakanhi§i tarafindan uygun gérilen, kurumlarinca da muvafakati
verilen Bakanlik veya diger kamu kurum ve kuruluslari personeli arasindan secilir ve bunlar sdzlesmeli olarak
calistiritlir. Bu suretle eleman temin edilememesi halinde, Saglik Bakanligi, personelini bu hizmetler igin
gorevlendirebilir. ihtiyac duyulmasi halinde, Tiirkiye'de mesledini icra etmeye yetkili ve 657 sayili Devlet
Memurlari Kanununun 48 inci maddesinin (A) bendinin (4), (5) ve (7) numarali alt bentlerindeki sartlari
tastyan kamu gorevlisi olmayan uzman tabip, tabip ve aile saghgi calisanlari; Saglik Bakanliginin énerisi,
Maliye Bakanhginin uygun gorusi Uzerine sdzlesme yapilarak aile hekimligi uygulamalarini yiritmek (izere
hekimleri ve aile saghgi ¢alisanlari altmis bes yasina kadar ¢ahistirtlabilir* hiikmune yer verilmistir.

30/12/2010 guin ve 27801 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yururlige giren Aile Hekimligi Odeme
ve Sozlesme Yonetmeliginin 13'Unct maddesinde; (1) Asagidaki hallerde, sozlesmeyle calistirilan aile hekimi
ve aile saghgr elemaninin sozlesmesi, feshi gerektiren fiilin kisiye tebligi tarihinden itibaren yedi gin icinde
alinan savunmalar uygun gorilmedigi takdirde, vali tarafindan herhangi bir ihbar veya ikaza gerek duyulmadan
sona erdirilir:

a) Aile hekimine kayith kisi sayisinin araliksiz iki aydan fazla sureyle (aylik yapilan tgunci bildirimde)
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bin kisinin altina diismesi.

b) 657 sayili Devlet Memurlari Kanununun 48 inci maddesinin birinci fikrasinin (A) bendinin (4),
(5) ve (7) numarali alt bentlerinde yer alan sartlar ile bu Y&netmelikte belirtilen sartlarin tasinmadiginin
anlasilmasi veya bu sartlarin sonradan kaybedilmesi..."" kurali yer almistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; davaci tarafindan; istanbul ili, Kadikdy ilgesi, Moda aile Saghg
Merkezi, 34.23.146 nolu Aile Hekimligi biriminde, kamu personeli olmayan aile hekimi olarak gérev yapmakta
iken, "glvenlik sorusturmasi ve/veya arsiv arastirmasi” degerlendirme sonucunun olumsuz oldugu ileri
strulerek aile hekimligi hizmet sozlesmesinin feshine iliskin 15/08/2019 giin ve 80 sayili islem ile bu islemin
dayanagi 19/07/2019 giin ve 3921 sayili yazida belirtilen Glvenlik Sorusturmasi Degerlendirme Komisyonu
kararinin iptali istemiyle bakilmakta olan davanin agildigi anlagiimaktadir.

Yukarida yer verilen mevzuat hikumleri incelendiginde; guvenlik sorusturmasi ve/veya arsiv
arastirmasi yapiimis olma sartinin devlet memurlari igin getirildigi, 5258 sayili Aile Hekimligi Kanunu'nda ise,
657 sayih Kanun'un 48/A-8 bendine atif bulunmadigindan, kamu gorevlisi olmayan davacinin 657 sayil
Kanun'un 48/A-8 maddesi uyarinca glivenlik sorusturmasi ve/veya arsiv arastirmasinin olumsuz oldugundan
bahisle tesis edilen islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Kaldi ki; Anayasa Mahkemesi'nin 24/07/2019 gin ve E:2018/73, K:2019/65 sayili karariyla,
01/02/2018 giin ve 7070 Sayih Kanun'un 60'nci maddesiyle, 657 sayili Kanun'un 48'inci maddesinin A bendine
eklenen 8'inci alt bendin iptaline karar verilmistir.

Ote yandan; idari islemin uygulanmaya devam etmesi halinde, calisma hakkindan mahrum
kalacagindan dolay1 telafisi gli¢ zararlar dogabilecegi aciktir.

Aciklanan nedenlerle; 2577 sayih idari Yargilama Usdli Kanunu'nun 27'nci maddesi uyarinca agikca
hukuka aykiri olan ve uygulanmasi hélinde teléfisi gu¢ zararlara yol agabilecegi anlasilan dava konusu islemin
teminat alinmaksizin yuritmesinin durdurulmasina, kararin tebligini izleyen giinden itibaren yedi (7) gun
icerisinde istanbul Bolge idare Mahkemesine itiraz yolu acik olmak (izere, 02/12/2019 tarihinde oycokluguyla
karar verildi.
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KARSI OY GEREKCESI

2577 sayil idari Yargilama Usdli Kanunu'nun 27'nci maddesinin ikinci fikrasinda idari mahkemelerin,
idari islemin uygulanmasi halinde telafisi giic veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin acikca hukuka
aykirt olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda, gerekce gdstererek ylritmenin durdurulmasina
karar verebilecekleri hilkme baglanmustir.

Dosyanin incelenmesinden; olayda, yukarida anilan Kanun hikminde ©ngorilen sartlarin
gerceklesmedigi anlasildigindan, ydritmenin durdurulmasi isteminin reddine karar verilmesi gerektigi
goruslyle aksi yondeki karara katilmiyorum.
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